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Das Spannungsfeld von nationaler und
regionaler Identitat

I: Die Region als Problem der Nationsbildung

Die politische Kultur Deutschlands im 19. und 20. Jahrhundert ist ohne
die Region kaum zu verstehen. Zum einen bestanden neben der politi-
schen Kultur auf Reichsebene, wie sie in Parteien, Reichstagswahlkdmpfen
und politischen Mobilisierungen zum Vorschein kam, immer auch regio-
nale politische Kulturen. So unterschieden sich die Parteienlandschaften
Bayerns und Sachsens deutlich von der politischen Kultur im Deutschen
Kaiserreich. Zum anderen aber enthielt die nationale politische Kultur
selbst immer regionale Inhalte. Ohne die fortdauernde Bedeutung der
Region, ohne regionale politische Kultur sind der spezifisch deutsche
Nationalismus und die politische Kultur Deutschiands kaum zu verste-
hen. ,,Von regionaler politischer Kultur sprechen, heifit, von der Annah-
me auszugehen, daB die komplexen, wechselseitigen Prozesse des Ab-
stimmens und des Zueinanderkommens von (politischer) Kultur einer-
seits und politischen Parteien andererseits ohne Beriicksichtigung der re-
gionalen Ebene nicht hinreichend verstanden werden® konnen.'!

Die nationale politische Kultur konnte nur sehr schwer als solche von
regionalen Einfliissen herauspripariert werden, die weltanschaulichenA
Vorgaben der sozialmoralischen Gesinnungsgemeinschaften wiesen re-
gionale Konzentrationen auf, sie waren territorialisiert. Die Fragmentie-
rung der deutschen politischen Kultur im Kaiserreich und der Weimarer
Republik war nicht zuletzt durch diese regionalen Verfestigungen von
Gesinnungsgemeinschaften geprigt. Dieser Umstand galt besonders fiir
die dlteren, ,,ctablierten-Normalparteien“ der Weimarer Republik, immer
weniger aber traf er auf die radikalisierten Extreme des Parteienspektrums
zu: In NSDAP und KPD dominierten die Parteizentralen eindeutig iiber
die regionalen Parteigliederungen. Diese Parteien waren Parteien neuen

Typs.

Die starke Bedeutung der Region fiir die nationale politische Kultur in
Deutschland legt es nahe, das Verhiltnis von regionaler und nationaler
Identitit im etablierten deutschen Nationalstaat naher zu untersuchen. Im
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folg@dcf.n soll daher zuerst der kulturelle und historische Eigensinn der
Region in der Nation nachgezeichnet werden. AnschlieBend soll in einem

zweiten lingeren Teil der ProzeB der gegenseitigen Vermittlung anhand

mehrerer Wirkungsmuster dargestellt werden, wobei der Schwerpunkt auf
der in der neueren Forschung erdrterten Heimatidee liegt.

1. Der historische Eigensinn der Region in der Nation

Wfan_n auch Region und Nation nur in einem wechselvollen Gegen- und
Miteinander zu begreifen sind, so ging doch fiir den Zeitraum des 19. Jahr-
hun‘derts die Staatsbildung in der Region derjenigen auf der Ebene der
Nation voraus. Anders als in den unitarischen westeuropiischen Natio-
‘ fxals.taaten traten im Deutschen Bund nach 1816 Staatlichkeit und Region
in eine enge Verbindung. Staatsbildungsprozesse waren auch in Deutsch-
lgnd dlter als die Nationsbildung. Dies lieBe sich an mannigfaltigén Bei-
spielen anhand der Staatsbildungsprozesse der deutschen Mittelstaaten
nach der napoleonischen Territorialrevolution aufzeigen, also etwa Bayerns
oder Wiirttembergs, die nach 1815 ihr erheblich erweitertes Territorium
dprch staatliche Integrationsversuche zu vereinheitlichen suchten. Mit
diesen im ganzen erfolgreichen Staatsbildungen korrespondierten Bestre-
bungen, eine bayrische oder eine wiirttembergische Nation zu schaffen.?

Fm 19. Jahrhundert trat der Konflikt zwischen Region und Nation zuerst
in den Mittelstaaten auf: etwa zwischen der linksrheinischen protestanti-
schen Pfalz und dem katholischen Konigreich Bayern oder zwischen dem
katholischen Siidbaden und dem protestantischen Gro8herzogtum Baden
letztlich auch zwischen dem Rheinland und PreuBen. Fiir das Verhéilmi;
von Region und Nation bedeutete dies, da zwei Ebenen von Konflikten
" unterschieden werden miissen: zum einen diejenige zwischen Lokalis-

mus und Regionalismus, zum anderen zwischen Regionalismus und Na-
tionalismus.? '

Schon in den innerstaatlichen Konflikten PreuBens, Badens oder Bayerns
fiel auf, daB regionale und konfessionelle Identitdten leicht ineinander
iibersetzbar waren und ihren Eigensinn gegenseitig verstirkten. Die
Sf:hﬁrfe der Kontrahenten im Ko6lner Mischehenstreit von 1837 etwa riihrte
nicht nur von der staatskirchlichen Problematik her, sondern auch vom
Konflikt zwischen dem neu erworbenen Rheinland und den preuBischen
Kernlanden. Der konfessionelle Konflikt und der regionale Konflikt schie-
nen sich nach der napoleonischen territorialen Neuordnung Deutschlands
gegenseitig aufgeheizt zu haben. Verschirft wurden diese Gegensitze
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durch die Angleichung der kirchlichen an die staatlichen Grenzen in der

‘Ara der Staatskirchenvertrage der 1820er Jahre. So bestand die 1821 neu-

gegrindete katholische oberrheinische Kirchenprovinz aus den entlang
der auf dem Wiener Kongref festgelegten Staatsgrenzen neu geschnitte-
nen Bistiimern Freiburg (Baden), Rottenburg (Wiirttemberg), Mainz (Hes-
sen-Darmstadt), Limburg (Nassau) und Fulda (Kurhessen). Der Konflikt
war auch dadurch vorprogrammiert, daB beide Einheiten, die kirchlichen
wie die staatlichen, im Vormérz mit Aufgaben der inneren Integration
und Herrschaftskonsolidierung auf demselben Gebiet beschiftigt waren.*
Staatliches Kohisionsbestreben und kirchliche Integrationspolitik stie-
Ben sich vor 1848 hartim Mischehenkonflikt (Rheinland), im Kniebeugen-
streit (Bayern) und im Kampf um Errichtung und Besetzungen von Ka-
tholischen Fakultdten (Marburg, GieBen, Bonn).

Besonderes ausgepragt war der Eigensinn der Region dort, wo sie sich nicht
nur mit einer Konfession, sondern auch mit dem nationalen Prinzip verbin-
den konnte. Dies t;af in erster Linie auf den Osten PreuBens zu, da in Po-
sen, WestpreuBen,'OstpreuBe_n und Oberschlesien Deutsche und Polen ter-
ritorial, konfessionell und national getrennt waren. Auffillig dagegen wat,
daB es zu dieser Schirfe der Auseinandersetzung nicht im Falle von Elsa8-
Lothringeh kam, wo Regionalismus, nach Frankreich gewandter Nationa-
lismus und Religion eine weniger brisante Mischung ergaben als im Osten.
Der Historiker, der das Verhiltnis von Nation und Region untersucht; hates
daher mit unterschiedlichen Mischungsverhéltnissen und Mechanismen der
Abgrenzung zu tun, die sich nur bedingt generalisieren lassen.

In diese Richtung deutet auch ein Befund der Milieuforschung. Das ka-
tholische Milieu war dort am stdrksten, wo €S nicht flichendeckend ganze
Provinzen oder Mittelstaaten umfaBte, sondern Regionen mittlerer Grofie
wie etwa einen Regierungsbezirk oder mehrere Kreise. In dieser GroBen-
ordnung war offenbar eine kritische Masse erreicht, wo der Milieu-
zusammenhalt nicht noch einmal durch regionale Konflikte unterlaufen
werden konnte. AuBerdem waren hier die besten Voraussetzungen fiir den
Ausbau eines dichten kommunikativen Netzwerkes und damit belastbarer
Milieustrukturen geboten. Beispiele hierfiir waren die Gebiete mit den hch-
sten Zentrumswahlerfolgen in der Weimarer Republik: Vechta-Clop-
penburg-Friesoythe, das osthessische Gebiet um Fulda oder das Eichsfeld.

Dem historischen Eigensinn der Region ist bisher nur wenig Aufmerk-
samkeit geschenkt worden, Dies diirfte auch an Blindstellen und Vorbela-
stungen der die Forschung leitenden Begriffe liegen, besonders der
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Modernisierungstheorie und der Theorie des nation-building. Die Moder-
nisierungstheorie hatte die Region vor allem im Rahmen des Zentrum-
Peripherie Konfliktes im Proze8 der Nationalstaétsbildung eingeordnet.’
Die Region wurde immer dann zum Thema, wenn es galt, den Proze8 der
Nationalstaatsbildung aus divergierenden regionalen Einheiten zu erkld-
ren. Der optimistische Blick auf die erfolgreiche unitaristische Natio-
nalstaatsgriindung westlichen Typs hatte zur Kehrseite ein unterentwik-
keltes Instrumentarium zum Verstindnis von Region und Nation. Die
" modernisierungstheoretische nation-building Theorie von Karl Deutsch
ging von einer allmihlichen Assimilation regionaler Differenzen in eine
nationale Kultur aus. Sein mathematisch verfeinertes Modell band die
Region in ein Biindel von Faktoren ¢in, die durch erweiterte soziale Kom-
munikation in den Nationalstaat gleichsam eingeschmolzen werden
wiirde.® Den teleologischen Grundannahmen der Modernisierungstheorie
folgend wurde das Verhiltnis von Region und Nation exklusiv gedacht:
entweder Region oder Nation. Tatséichlich jedoch schien dem Verhiltnis
von Region und Nation keine zweiwertige Logik des ,entweder — oder
zugrunde zu liegen. Beide konnten in der neuesten deutschen Geschichte
in ganz unterschiedliche Verhiltnisse des Nebeneinander und der Schich-
tung treten. Nicht der Zentrum-Peripherie Konflikt zugunsten der durch
Assimilation sich einstellenden Dominanz einer nationalen Kultur des
Zentrums entspricht den Quellenbefunden, sondern ein fortbestehendes
Verhiltnis von Distanz und Anniherung, von Identitét und Differenz. Der
Ansatz der Assimilierung der Region an die Nation greift daher zu kurz, es
kommt vielmehr darauf an, entlang verschiedener Parameter das sich ver-
stdrkende Neben-, Mit- und Ineinander von Nation und Region zu bestim-
men. Anders als es die Modernisierungstheorie nahelegen will, handelt es
sich hier nicht um ein Nullsummenspiel, bei dem die Region als Fakto
abnimmt, wihrend die Nation wichst. Vielmehr konnten regionale und
nationale Identitdt zur gleichen Zeit wachsen, wie die Gleichzeitigkeit
von wilhelminischem Nationalismus und Heimatbewegung belegten.

II. Formen der Vermittlung von regionaler
und nationaler Identitit

Mehrere Wirkungsmuster vermittelten auf unterschiedlichen Ebenen Re-
gion und Nation im etablierten Nationalstaat miteinander. Die wichtig-
sten waren:

1) Die verfassungsrechtliche Konstruktion des ,,ewigen Bundes“ deutscher
Fiirsten band die Herrschaftsausiibung auf nationaler Ebene an den Bundes-
rat und damit an die Bundesstaaten. Es kam entgegen den liberalen Wiin-
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schen zu keiner einheitsstaatlichen Losung. Dies wiederholte sichin Preufien,
das die annektierten Gebiete von 1866 sehr behutsam integrierte.”

2) Einen Gegenakzent setzten die kommunalen VerwaltungsrgfonnefL Thre
Schopfer, die Nationalliberalen, versuchten in der liberalen Ara* zv./lschAcn
1866 und 1879 Region und Nation miteinander zu verbinden, allerdings im
Sinne eines unitarischen Nationalstaates mit klarer Prirogative der Reichs-
zentrale. Thre Bemiithungen waren auf nationale Standardisierung gerich-
tet. Die verschiedenen regionalen Wihrungen, MaBe und Einheiten wur-
den ersetzt durch reichsweit giiltige, die Strafrechtsreform vereinheitlichte
die bisher disparaten Bestimmungen, ebenso normierte das P.ro?’ekt des
Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) das biirgerliche Leben einheitlich.

Im Mittelpunkt der nationalliberalen'politischen Anstrengungen unmit-
telbar nach Reichsgriindung stand jedoch die Reform der kommunalen
Herrschaftsausiibung. Unter dem zeitgendssischen Stichwort des ,Self-
government‘ wurde die kommunale Selbstverwaltung in der I.(reisr.eform
von 1872 gegen den erbitterten Widerstand der Konservativen in den
ostelbischen preuBischen Provinzen geschaffen bzw. erheblich ge_st’firlft
und somit die das Reich und PreuBen spaltende politisch-soziale Linie
det Elbe relativiert. Zumindest in den rechtlichen Bestimmungen war der
EinfluB der Rittergutsbesitzer auf die lokale Herrschaftspraxis zurﬁckgft-
dringt und staatlich gebindigt. Diese Tendenz setzte sich "nach 1875 in
den Provinzial-, Kommunal- und Gemeindeordnungen fort. Ahnliches galt
fiir die endgiiltige Abschaffung der Patrimonialgerichtsbarkeit (1'877), die
die Rechtsgleichheit unter allen Reichsangehorigen endgiiltig sicherte.?

3) Das wichtigste Instrument zur Vermittlung regionaler und nat’ionale?r
Identitit war das allgemeine gleiche Wahlrecht. Es ermoglichte d.le;poh-
tische Reprisentation der Region auf nationaler Ebene. Partikulans.tt‘sche
Parteien waren dadurch legitimiert, auf Reichsebene partikulare politische

. Einstellungen zu vertreten. Die wichtigsten politischen Partikularismen, die

in den Reichstag gelangten, waren die bayrischen Patrioten, die hannover-
schen Welfen und die Vertretung der Polen.’

4) Im folgenden soll ein in der neueren Literatur diskutiertes ansieres
Vermittlungsmuster vorgestellt werden. Es handelt sich um den ngmax-
begriff, der kaum iibersetzbar als deutsche Metapher lokale, reglona‘le
und nationale ldentitit in einem Begriff miteinander verband. Sf:m
Bedeutungsinhalt war anders als derjenige des Partikularismus vielsct}lch—
tig, lokal zuriickgebunden, aber national einldssig. Nach dem Scheitern
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der partikularistischen Parteien stellte die Heimatbewegung seit den 1880er
Jahren einen weiteren Versuch dar, das Verhiltnis von Region und Nation
neu zu bestimmen.

Im Unterschied zum Parteikulanismus lag sein immenser nationsbildender
Vorteil darin, daB sich der Heimatbegriff im Unterschied zu den in den
1870er und 1880er Jahren auflebenden politischen Partikularismen nicht
gegen den Nationalstaat unter der Fiihrung PreuBens richtete. Heimatver-
eine, Heimatblicher und alleine 197 Heimatmuseen, die zwischen 1871
und 1918 iiberall in Deutschland gegriindet wurden, versinnbildlichten
nicht mehr exklusive lokale oder regionale Identititen. Sie dienten viel-
“mehr der Inklusion von lokalen und regionalen Besonderheiten in die
Nation. In die gleiche Richtung wirkten zahllose lokale Geschichtsvereine,
regionale Heimatvereinigungen und seit 1904 der nationale ,Deutsche
Bund fiir Heimatschutz*. In Wiirttemberg gab es einen ,,Bund fiir Heimat-
schutz in Wiirttemberg und Hohenzollern®. Bis in die kleinsten Orte hin-
ein verbreitete sich der Heimatgedanke; zu denken ist hier an die
Verschonerungsvereine, die Museen u.4. Der Heimatgedanke war, anders
als es der Nationsgedanke urspriinglich gewesen war, nicht sozial elitir
und auf das stddtische Biirgertum beschrinkt, sondern stach gerade durch
seine soziale Breite hervor. ;,Heimat entstammte / "Allemagne profonde,
Dutzenden von Provinzorten und groBen Stidten, die mit einem Heimat-
museum oder einem Geschichtsverein prahlten.” Gegen Ende des 19. Jah-
hunderts gab es geradezu einen Wettbewerb um heimatliche Besonder-
heiten im Kaiserreich. Die Devise lautete nun nicht mehr ,Entweder
Schwabe oder Deutscher*, ,Entweder Pfilzer oder Deutscher‘, sondern
vielmehr ,Weil Schwabe, weil Pfilzer: deswegen Deutscher, ‘10

Alon Confino, der den Heimatbegriff anhand wiirttembergischer Quellen
untersuchte, schlug vor, ,,den (ilteren) Begriff des ,nationalen Gedicht-
nisses‘ mit Hilfe des Begriffes der ,imagined community* so zu erwei-
tern, da uns dieses Gedéchtnis nicht nur mitteilen kann, woran sich Men-
schen erinnern, sondern auch, wie sie eine unpersonliche Welt internali-
sieren, indem sie diese in bekannte und verstandliche Kategorien umset-
zen. (...) Durch die Kombination (beider Begriffe) konnen wir verstehen,
wie Menschen ein gemeinsames Band zwischen dem lokalen und dem
nationalen Gedéchtnis kniipfen.*!!

Mit Blick auf Confinos Ergebnisse, wirkte si;h die Heimatidee auf die
Nationsbildung im Deutschen Kaiserreich mindestens in dreifacher Hin-
sicht aus: ‘
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a) Sie verband sich eng mit der Familie-und bot so der weiblichen BevGF-
kerung eine Briicke in die ménnlich konnotierte Nation. Die Nationali-
sierung der Frau scheint im Rahmen traditioneller Rollenzuschreibungen
eng mit der aufkommenden Heimatbewegung zusammenzuhéngen.

b) Der Heimatbegriff bot — und dies ist fast noch wichtiger — der lindli-
chen Bevélkerung einen Zugang, aber auch einen Ersatz fiir die urspriing-
lich von stidtischen Liberalen besetzte nationale Parole. Bis weit in die
Reichsgriindungszeit hinein stellte die Nationalbewegung vor allem eine
stadtische Bewegung dar, die nur sehr vereinzelt auf das Land ausstrah-
len konnte. In der Heimatbewegung fand vor allem die lindliche Bevol-
kerung in den nun entstehenden historisierenden Trachten spezifische,
sozial plausible Identifikationsangebote, die ihnen den Zugang in den
Nationalstaat erleichterten. Freilich wurde dieser Integrationsvorteil er-
kauft mit einem anti-urbanen, anti-groBstidtischen und tendenziell anti-
modernen Ressentiment, das dem Heimatbegriff innewohnte und die an-
gestrebte nationale Integration gerade geféhrdete.

¢) In dieser Funktion bot die Heimatidee der deutschen Nationenbildung

~ eine semantische, real kommunizierbare Moglichkeit, Region und Nati-

on jenseits einer exkludierenden Alternative miteinander zu verbinden.
Die Heimatidee verband die Gleichheit im Nationalen mit der Ungleich-
heit in lokalen Besonderheiten. Damit trug sie dazu bei, die mit der Eta-
blierung des Nationalstaats einhergehende nationale Gleichheitszumutung
und die damit einhergehende Standardisierung in lokalen Zusammenhén-
gen ertrdglich zu machen. ~

Celia Applegate betonte in ihrer Studie {iber die Heimatidee in der baye-
rischen linksrheinischen Pfalz von 1815 bis 1950 genau diese Ver-
mittlungsfunktion der Heimatidee zwischen Region und Nation. Die Pfalz
stellte im bayerischen StaatsbildungsprozeB8 nach 1815 eine ,complete
anomaly" dar, da sie zum einen konfessionell, zum anderen — und wichti-
ger noch — territorial getrennt war von den bayerischen Kernlanden. Hier
fand daher der Nationalismus einen idealen Nihrboden, da Hoffnung auf
Besserung der verzweifelten Lage der Pfilzer nicht vom bayerischen Staat,
sondern vom einem deutschen Nationalstaat-erwartet wurde. Ihr nationa-
ler Enthusiasmus war nicht geprigt durch eine staatliche Reformperiode,
ihre nationale Idee orientierte sich weniger am Staat. Die Bevolkerung -
so die gingige Uberzeugung in der Pfalz im Vormérz — wiirde die natio-
nale Einigung selbst herbeifiihren. Die nationale Bewegung fand daher
nicht zufillig in der Pfalz ihre radikalsten Vertreter vor 1848. Hier galt,
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was Thomas Nipperdey fiir Bayern ausgefiihrt hat: Wer nicht mehr Rhein-
ldnder sein wollte, der wollte Deutscher sein, nicht mehr PreuBe, Bayer
oder: Pfélzer. Die radikale Konsequenz hieraus lautete, wie es Carl Schurz,
der deutsch-amerikanische 1848er Revolutiondr, ausdriickte; ,,Wenn der

bayerische Konig nicht Deutscher sein wollte, dann muBte die Pfalz auf-

héren, bayrisch zu sein.*2

Dieses Verstdndnis dnderte sich seit den 1850er Jahren und besonders mit
dem Aufkommen der Heimatbewegung in den 1880er Jahren. Nunmehr
entwickelte sich ein immer stirkerer Sinn fiir die Eigentiimlichkeit und
Besonderheit der pfilzischen Heimat. Diese Besonderheiten stellten in-
dessen keinen Gegensatz mehr zum nationalen Engagement der Pfilzer
dar. Der Heimatgedanke zwang die Pfilzer nicht mehr, bei Identifizie-
rung mit der Nation ihre vormoderne Pragung und ihre regionale Kultur
aufzugeben. , Nationalism could embrace their smaller worlds; germanness
could encompass their diversity.*? .

Alon Confino ging in seiner Analyse des Heimatbegriffs noch einen Schritt
weiter: Fiir ihn ist die Heimatidee nicht nur die ‘Vermittlung von Lokalitit
und Nation, sondern mehr noch die , tatséchliche Représentation der Na-
tion. Die nationale Heimatidee besaB eine spezifische nationale Narration
und ¢in nationales Image, sie verkorperte austauschbar den Ort, die Re-
gion und die Nation. Sie kreierte damit die ‘imagined society’, die alle
Deutschen verband oder doch zu verbinden beanspruchte. !

Fiir Confino war Heimat nicht nur ein Vermittlungs- oder Ubersetzungs-
muster zwischen Region und Nation, sondern sie hatte selbst nationale
Qualitdt. Wihrend Celia Applegate ,Heimat* als Begriff lokaler Iden-
titdtsfindung der ehedem zersplitterten Pfalz gegeniiber dem bayrischen
Staat mit nationalen Konsequenzen stark machte, ging Confino eher den
. umgekehrten Weg: ,,Das Ziel der Heimatverbundenen bestand nicht dar-
in, die Glorie Wiirttembergs hervorzuheben, sondern dessen Spezifik ge-
geniiber anderen Regionen und den Platz dieser Besonderheit innerhalb
des Vaterlandes in einem Zeitalter nationaler Standardisierung zu zeigen.
Heimat wird so zum emotionsbeladenen Teil der nationalen Erzihlung,
Heimat tritt in der zweiten Person Singular als Du auf, der Leser wird
selbst Teil der Erzdhlung. »Heimatgeschichte selbst eignete sich nicht fiir
historisch wissenschaftliche Strenge, weil sie versuchte, statt dem histo-
rischen Verstehen Einfithlungsvermdgen und Loyalitit mit ihrem Subjekt
hervorzurufen*. Heimat erhielt dadurch zwar eine nationale Konnotation
konnte jedoch jederzeit auch sub-national zuriickinterpretiert werden.

249

Hierin liegt wohl der Schliissel fiir die erstaunliche Uberlebenskraft cAier
Heimatidee nach 1945. ,Heimat“ iiberstand das Ende deutscher Natio-
nalstaatlichkeit und stellte lange Zeit in beiden deutschen Staaten — greif-
bar in den zahllosen Heimatfilmen der 1950er Jahre - so etwas wie einen
Ersatz fiir die Nation dar. Gleichzeitig galt sie als staatsintegrativ, worin |
die ilteren gegenseitigen Legitimierungen von Region und Nation nach-
wirkten. Der Niedersachse Georg Schnath meinte noch 1958: ,,Ein guter
Freund seiner Heimat wird immer ein guter Biirger seines Staates sein.“"

5) Beide Ansitze stellen zwei Seiten einer Medaille dar bz»‘v. sind auf-
schluBreiche. Interpretamente entlang unterschiedlicher regionaler und
zeitlicher Rahmenbedingungen. Kritisch dariiber hinausgehend stellt sich
indessen die Frage der Reprisentativitit fiir breitere Schichten der Be-
volkerung und wichtiger noch: der Relevanz der Heimatidee fiir das
Alltagsleben der Bevolkerung.'® Wie jede Geschichte einer Idee _od'er
Vorstellung muB sich auch die Heimatidee nach ihrer Ubfarsetzung in
Handeln, auch in politisches Handeln befragen lassen. Der Heimatgedanke
schien einen nationalen Integrationsmechanismus in dlteren, gewachse-
nen historischen Landschaften nur dort darzustellen, wo er nicht von so-
zialen Konflikten {iberwdlbt bzw. in den Schatten gestellt wurde.

Ein Beispiel fiir alternative Wege der Nationsbildung stellten industria-
lisierungsgeschichtliche Aktivraume wie Bremen dar. Der Ubergang der
Hansestadt von einer urbanen Identitét in die Nation war von wirtschaft-
lichen Entwicklungen, sozialen Verdnderungsprozessen und dem Wandeil
sozialer Mentalititen geprigt. Dieter Buse zeichnete in mehreren S‘tudt-
en diesen Weg Bremens ins Reich nach, der erst 1888 zu einem gewissen
Abschluf} kam, als Bremen Teil des deutschen Zollgebietes w?rde. Ur-
spriinglich hatte in den stddtischen Eliten Bremens, den Hor?orauoren und
Patrizierfamilien, eine Mischung aus lokalen und durch die Handelsbe-
ziehungen nach Grofibritannien und Nordamerika intemationaleg Einstel-
lungen vorgeherrscht. Die nationale Agenda fand unter den Bedmgunge':n
der Patrizierherrschaft und internationaler Handelsbeziehungen wenig
Anklang. Buse nennt fiinf Fronten, an denen seit den 1860er J.ahr.en die
Bremer Eliten unter Nationalisierungsdruck gerieten: in militdrischen
Fragen, im Vereinsrecht, iiber Handelsbeziehungen, Bevolkerungs-
wanderungen und durch die nationalistische Mobilisierung."

Militdrisch muBte Bremen sich im Juni 1866 PreuBens Ultimatum fiigen
und in den Krieg gegen Osterreich eintreten, sich fiirderhin PreuBens
militarischer Organisationsmacht und Oberhoheit beugen. Rechtlich griff
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die Reichsgesetzgebung durch Handelsrecht, Staatsbiirgerschaft, So-
zialistengesetze oder Boykottaufrufe gegen die SPD immer mehr in das
lokale Leben ein. Besonders die Reichsgesetze zum Handel und die Han-
delsgerichte bedeuteten einen tiefen Einschnitt in die Eigenstidndigkeit
Bremens. Entscheidend wurde indessen die Anderung der Handelsstrome
und Handelsbeziehungen. Die Eigenstidndigkeit Bremens in seinen Han-
delsbeziehungen wurde von michtigen Konkurrenten in England und den
USA gefdhrdet, die immer mehr in Bremens Handelsgeschifte und
-routen eintraten. Bremen trieb je linger je mehr nicht mehr Handel mit
der Welt —,,zum Vorteile Deutschlands®, wie das lange gebrauchte Argu-
ment gegeniiber der Verdichtigung von nationaler Seite lautete. Es wurde
statt dessen immer mehr zur Durchgangsstation und bloBen Verschiffungs-
stelle fiir Giiter aus dem Hinterland, die Bremen als Aus- und Einfuhr-
hafen bendtigten. Konsequenterweise hatte dies den Ausbau eines leich-
ter zugédnglichen Hochseehafens in Bremerhaven und den - allerdings
erzwungenen — Beitritt zum Zollverein 1888 zur Folge. Die politische
Orientierung auf das Deutsche Reich hin stieg schon aus Griinden der
Handels- und Schiffahrtsbeziehungen unter den Bremer Reedern und
Handelsfamilien an. Bremens Kontore und Reedereien wurden durch 6ko-
nomische Prozesse nationalisiert.

Hinzu trat das enorme Bevolkerungswachstum. Bis in die 1860er Jahre stieg
die Bremer Bevolkerung durch eine hohe Geburtenrate an, danach vor
allem durch Zuwanderung. Zahllose Bauern, Arbeiter und Mittelstandler
aus Oldenburg und Niedersachsen dringten in die Hansestadt. 1880 wa-
ren 40 % der in Bremen Ansissigen auBerhalb Bremens geboren worden,
1900 waren es 43 %. Dies fiihrte zu einem Vordringen Nichtbremischer
. Einstellungen, zur ,,germanization* der Bremer Bevélkerung.'® In die glei-
che Richtung wirkten schlieBlich die nationalistischen- Massenverbinde.

Resumee

Ganz unterschiedliche Muster bildeten sich im 19. Jahrhundert fiir die
Beziehungen, Ubergénge und Uberschneidungen von Region und Nation
aus. Neben den bisher favorisierten Zugéngen der Nationalisierung des
Parteienwesens und der Massenverbénde stellte die bisher erst in Anfin-
gen erforschte Heimatidee eine wichtige Schnittstelle und Ubersetzungs-
agentur von regionaler und nationaler Kultur dar. Dennoch darf daneben
die schiere Kraft nationalisierender Wirkungsmuster der Okonomie und
der Sozialbeziehungen nicht vergessen werden. Vor allem fiir industriali-
sierte Gegenden scheint die Nationalisierung eher entlang von sozialem
als von regionalem HeimatbewuBtsein erfolgt zu sein.!®
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